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BUNDESVERFASSUNGSGERICHT - WAFFENGESETZ

Scharf genug!

®

Immer wieder gibt es Bestrebungen, das Waffengesetz noch weiter zu verschirfen.
Anfang des Jahres schob das Bundesverfassungsgericht dementsprechenden
Intentionen von Waffengegnern einen Riegel vor - mit beachtenswerten Argumenten.

Autor: Dr. Stefan B raun

icht mur nach den schreckli-

chen Amokliufen wie Winnen-

den oder Erfurt ist es bei Straf-
taten mil Schusswaffengebrauch schon
fast eine Automatismus geworden -
der Ruf nach weiterer Verschirfung
des Waffengesetzes, Mil entsprechen-
den Eingaben musste sich Anfang des
lahres das Bundesverfassungsgericht
(BVerls) auseinandersetzen. Dabel hat
s dred Beschwerden gegen das geltende
Waffengesetz nicht zur Entscheidung
angenommen  {Entscheidungen  vom
23.01.2013, Az: 2 BvR 1645/10, 2 BvR
167610 und 2 BvR 1677710), Reschwer-
defiihrer waren in zwei Fallen Ange-
hiorige von Opfern des Amoklaufs von
Winnenden, im dritten Fall der Spre-
cher der Inidative Keins Mordwaffen
als Sportwalfen®.
Die Beschwerdefiihrer hatten gine Ver-
letzung ihres Grundrechis auf Leben
und kiirperliche Unversehrtheit (Art
2 Abs, 2 GG) gerfigt. Diese ergebe sich

daraus, dass das Waffengesetz tidliche
Schusswaffen flr den Schiefsport er-
laube bew. deren Gebrauch nicht aus-
reichend einschrinke, Der Gesetzes-
ber habe damit gegen seine Pllicht zum
Schutz der Allgemelnhel vor den Ge-
fahren des Missbrauchs von Schusswaf-
fen verstofen.

GRUNDRECHTE MICHT VERLETZT

Es sei Aufgabe des Gesetzgebers vinen
angemessenen Ausgleich gwischen den
Sicherheitsinteressen der Bevilkerung
und den [nteressen privater Waffenbe-
sltzer zu schaffen. Dies habe er niche ge-
tai, was sich aus diversen Mordserion
argebe. Damit liege ein verfassungs-
widriges Unterlassen des Gesetzgebers
vor. Erforderlich sei eine weitgehende
Beschrinkung des Rechts auf privaten
Waffenbesitz, inshesondere ein Verbot
tidlicher Sportwaffen. Das derzeitige
Waffenrecht sei nicht geeignet, Ereig-
nisse wie den Amoklauf ven Winnen-

den zu verhindern oder auch nur zu er-
schiwerar.

Dieser Argumentation schless sich das
Bundesverfassungsgericht nicht an.
Nach seiner Auffassung verletzi das
Waffengesetz die Beschwerdefihrer
nicht in ihren Grundrechten, Dabei lief
&5 slch bei seinen Entscheidungen von
folgenden Erwégungen leiten;

Dem Gesetzgeber kommt bel der Er-
fiillung seiner verfassungsrechtlichen
Verpflichtung, das Leben und die kir-
perliche Unversehrtheit seiner Bir-
ger zu schiitzen, £in weiter Einschir-
zungs- und Gestaltungssplelraum zu.
Die Entscheidung des Gesetzgebers,
welche Mafnahmen in diesem Zusam-
menhang geboten sind, kimnen nur be-
grenzt dberpriift werden.

Zwar trifft den Staat und seine Organe
ging aus Art, 2 GG abgeleitete Pllicht
sum Schutz von Leben und kirpsali-
cher Unversehrtheil seiner Birger. Ver-
nachlisslgt der Staat diese Pflicht, kann
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dies grundstitzlich von den Betraffenen
mit einer Verfassungsheschworde gel-
tend gemacht werden, DHese Schutz-
pflicht gebietet ex dem Staat, sich sehiit-
zenid vor gefihrdetes menschiiches [e-
ben zu stellen und es insbesonders vor
den rechtswidrigen Eingrifien Dritter
zu schiltzen, Eine solche Schutzpflicht
besteht auch hinsichtlich der Miss-
bravchsgefahren, die vam Umgang mit
Schusswaffen ausgehen,

Bei der Erfiillung dieser Schutepflicht
Bestehit vin weiter Einschéitzungs-, Wer-
tungs- und Gestaltungsspielranm. Vor
dem Hintergrund elner nur begrenz-
ten Uberprifbarkeit der Gebotenheit
der MaBnahmen liegt eine Verletzung
der Schutzpflicht nur dann vor, wenn
Sehutzvorkehrungen iberhaupt nicht
getroffen wurden oder die ergriffe-
nen Matnahmen villlig unzulinglich
oder ginzlich ungeeignet sind, um das
Schutzziel zu erreichen, Hieran gemes-
sen konnte das BVeriG die Vorschrif-
ten des Walfengesstzos in verfassy ngs-
rechtlicher Hinsicht nicht beanstanden.

SCHUTZKOMZEPT STIMMT

Es stellte fest, dass das Schutzkonzept
des Waffengesetzes zentral auf der
Erlaubnispilichtigheit des Umgangs
mit Schusswaffen beruht, Das BVeriG
fiihrt klar aus, dass der Waffenbesitz
an elne Reihe sshr restriktiv gestalte-
ter Voraussetzungen gekniipft |st. Dies
sind grundsitzlich die Volliihrigheit
des Antragstellers, dessen Zuverlis-
sigheit und persinliche Eignung, der
Nachwiis der entsprechenden Sach kun-
de sowie ein persinliches Bediirfnis hej
dessen Priffung gegeniiber den Belan-

gen der Gffentlichen Sicherheit beson-
ders anzuerkennende persinliche oder
wirtschaflliche Interessen glaubhaft ge-
macht werden miissen. Den hesonders
gerliglen Erwerb und Besitr grofkalib-
riger Schusswaffen durch Sportschiit-
Zen hat der Gesetzgeber an ein hithe.
res Mindestalter gekniipft, VerstiBe ge-
£en die Erlaubnlspdlicht sind mit Strate
bexdrodt.

Wedterhin wurden vam Gesetzgeber Re-
gelungen zur Verhinderung des unbe.
fugten Zugangs zu Schusswaffen und
Mumnition durch ein strafbewshrtes Ver-
bot der Uberlassung an Nichtherechtig-
te sowie Yorschriften fir die sichepe
Aulbewahrung von Waffen und Muyni-
tkin getroffen. Verstibie hisrgegen sind
als Ordnungswidrigheiten baw, Straf-
taten sanktioniert. Hierbei hat der Ga-
setzgeber einzelne Vorschrifien erst als
Reaktion auf die Amoklaufe von Erfurt
i Winnenden mit den Walfenrechis-
dnderungen 2002 und 2009 aingefiihrt
nier verschirft,

Nach den Entscheidungen des BverfG
lisst sich bei dieser Rechislage weder
feststellen, dass die iffentliche Gewalt
fberhaupt keine Schutzvorkehrungen
Eegen die von Schusswafen ausgehen-
den Gefahren getroffen hat, noch, dass
die getroffenen Regelungen und Maf-
nahmen (n ihrer Gesamtheit ganzlich
ungeeignet oder viillig unzulinglich
wiren, um die Allgemelinheit vor siner
missbriuchlichen Verwendung  von
Waffon zu schiitzen. Daber steht den Be-
schwerdefiilhrern eln grondrechilicher
Anspruch auf weltergehende oder auf
bestimmie Mafnahmen wie das Verbot
won Sportwaffen nicht zu.

Palizeiliche Kriminalstatistik 2012

Mitte Mai wurde die .Polizeiliche Kriminalstatistik 0127 [PK3) vorgastellt, Im Be-
reich der Straftaten gegen das Waffengesetr kannte gin Rilckgang won 5,7 Prozent
werzeichnet warden [von 24 444 im Jahe 2011 auf 32 465). Rizcklaufig ist auch wai-
terhin die Varwendung von Schusswaffen bel Straftaten. [n FERE Fillen (2011: 6113)
wiurde mit einer Schusswalle gadraht, dies entspricht einem Riickgang von 6, B Pro-
zant. Geschessen wurde noch in 5137 Falien [2011: 5597], ein Minus von 8,3 Pro-
zent, Inzsgesamt wurden im |ahr 2012 fast sechs Millionan Straftatan registriert. In
@er PR3 wird badauerlicherwelse nicht dariiber inarmiart, in welchem Antail lagi-
be Schuzswatfan bel den Straftaten im Spigl waren, und ebenlalls nicht, welcher Are
die werwendatan Schusswaffen [Lang-, Kurz- oder Schreckschusswallen) waren, |p

Wohl kaum eln Ereignis mit Waffen.
bezug hat in der jingeren Vergangen-
heit die Menschen so erschilttert und
beriifirt wie der Amoklauf von Win-
nenden im Jahr 2009, Ob Waffenbesit-
zeT oder Waffengegner - die Fassy ngs-
loslgkeit und das Entsetzen war bei
allen gleich. Awch bei den Waffenbesit-
zern waren die Gefithle hichst ambi-
valent - was wiire gewesen, wenn eip
eigenes Kind oder naher Angehiriger
bel dem Amoklauf getiitet oder verietz
wordan wiire. Vor diesem Hintergroned
ist auch ein weitreichendes Verstind-
nis fir die von dem Amoklauf dirske
betroffenen Antragsteller der Verfas-
sungsheschwerden gegen das Waffen-
Eesetz vorhamden,

Gleichwohl mussten dip Verfassungshe-
schwerdon scheltern, und es beruhigtin
Eewlsser Welse, dass das BVerf(; hier
mit Objektlvitat und Augenmas vor.
gegangen st und sich nicht - wie er-
hetdiche Teile der Politik - von Main-
stream und Kampagnenjournallsmus
tredben lieh,

KMACKPUNKT TATERPROBLEMATIK

Aus den veriffentlichten Statistiken
des BEA (FES und das nun rugingli-
che Bundeslagebild Walfenkriminali-
tiit] ergibt sich klar, dass der legalen
Walfenhesitz bei der Schusswaffen-
kriminalltfit eine verschwindand B
ringe Rolle spielt. Der deliktsrelevants
illegale Waffenbesitz kann aber gesetz-
geberisch loglscherwelse nicht erfasst
werden. Auch bei einer unlingst stati-
gefundenen Expertenanhirung  zum
Waffenrecht vor dem Bumndestag waren
sich alle Sachverstindigen sinig, dass
weitere Verschiirfungen des Waffen-
rechis keinen weiteren Sicherheitsge-
winn bringen kiinnen. Die Redurierung
der Diskussion auf das - austauschhars
= Tetmittel und nicht auf die Titerpro-
blematlk ist kontraprodukeiv, weil sie
versucht, eine Scheinsicherheit zu er-
ezugen, und von den meisten Gewaltta-
ten in der Regel zugrunde Hegenden, so-
2lal-und gesellschaltspolitischen Prob-
lemen ablenkt,

Man Kann nur an alle Beteiligten appel-
lieren, #u einer sachlichen Diskussion
eurtickzukehren. Und die Jagerschaft
sollte nicht glauken, dass Sie bei dieser
Diskussion aufen vor steht und nur die
Sportschiitzen hetrodfen sind. Denn die
liger wiren die Nichsten, ]



